A POLITICA DO
FASCISMO NO MEIO RURAL

O tema gque desenvolveremos hoje é um dos mais vastos, mais
complicados e mais dificeis que existem. Devemos, em uma inica
licdo, apresentar claramente os fundamentos da politica do fascismo
no meio rural. Muitos companheiros ji examinaram essa questiio

no curso sobre a economia italiana e no curso sobre a politica de

nosso Partido. Para eles, essa ligio sera, talvez, uma repetu;ao-
para 0s outros, 20 contrario, o tema serd mais dificil. B por isso que
procurarei, dado também o tempo extremamente limitado, nfo entrar
muito em detalhes, para nfo fornar muito pesada a aula,

Nesta liclo pretendo dar uma rdpida visdo de conjunto do que
o fascismo fez no meio rural, comparando-0 com o que foi por ele
feito em toda a economia do pafs. Procurarei indicar brevemente as
conseqiiéncias politicas e sociais da po}.itica do fascismo mnos dltimos
anos, isto €, durante os anos da crise econdmica, e demonstrar como
devemos nos basear nesses resultados para determinar nossa linha
politica neste terreno. :

Como ponto de partida, tomaremos uma afmnagao gue se encon-
tra na pag. 4 do caderno de vocds: “Atualmente as diversas camadas
de trabalhadores do campo acham-se reduzidas a um estado de em-
pobrecimento que se agrava, dia a dia, com um desenvolvimento
crescente.”

E justa esta afirmacio? E em que medida é justa? Como deve
ser- entendida esta afirmacfio? Devemos dar uma resposta a estas
questdes.

Antes de tudo, é preciso evitar mterpretar afxrmagoes deste genero
refiram-se elas 4 crise no campo ou a politica do fascismo no meio
rural, no sentido de que a politica do fascismo e a crise econdmica
do campo conduzem a um empobrecimente geral da populagio que
vive no campo. Uma tal afirmacfo seria errdnea, pois nfio é verdade
que a crise leve a um empobrecimento geral de fodas as camadas do

83



campo. A crise leva ao empobrecimento de certas camadas do campo,

ao mesmo tempo em que reforga outras.

Nio posso me deter muito sobre este assunto. Mas, em grandes
linhas, posso lhes apresentar as coisas assim: no campo temos cam-
poneses trabalhadores (contadini lavoratori), camponeses ricos, agiotas,
bancos; a crise provoca uma queda dos precos dos produtos agricolas e
faz com que os pequenos e médios lavradores, néo podendo enfrentar as
despesas necessirias 3 gestéio de sua lavoura, sejam obrigados a recorrer
a empréstimos. Mas quem faz o empréstimo? Se ha-alguém que recebe
dinheiro, deve haver também algném que o fornece. O empréstimo
é feito ou por um proprietdrio mais rico, ou por um agiota, ou pelo
banco. Quando esse fendmeno se amplia, podemos sempre ver clara-
mente os dois aspectos: temos uma parte da populacio do campo
que se endivida cada vez mais, que tem um passivo sempre maior
em sua lavoura {azienda). Por outro lado, hd uma camada que enri-
quece cada vez mais, que faz os empréstimos. Por quem € representada
esta dltima camada? J4 o dissemos: pelos camponeses ricos, agiotas,
banqueiros. Mesmo & luz deste simples fato vocés podem perceber
os dois aspectos do problema: de um lado, o pobre que se torna
sempre mais pobre, de outro lado o rico que se torna sempre mais
rico.

Se vocés observam os resultados desse fato, o que véem? Véem
que os camponeses pobres e os camponeses médios, na impossibilidade

de pagar suas dividas, nfio podem mais continuar ¢ t8m que vender

a terra, Mas também ai hd um duplo aspecto: se hd o que vende a
terra, deve haver o que a compra. O camponés pobre ¢ o camponés
médio, sobrecarregados de impostos ou de dividas, sdo obrigados a
vender sua terra. Mas esta é comprada por aquele que lhes emprestou
dinheiro: pelo camponés rico, pelo proprietdrio de uwma parcela de
terra maior, pelo agiota, pelo banco, etc.

Demos uma ilustragio bem simples, mas este fendmeno possui
aspectos muito mais profundos.

Y4 falamos no que se refere & crise. Vejamos agora como se apre-
senta o fendmeno no que se refere & politica do fascismo no meio
rural. O fascismo inicia sua politica no meio roural antes do estouro
da crise econdmica. B verdade que mesmo antes ji houvera crise
agraria, mas somente em 1926 e 1927 & que ela assume formas
agudas. E por essa época que temos a primeira queda dos pregos dos
produtos agricolas.

~ Seria um erro dar uma tal defini¢fio: a politica do fascismo no
meio rural leva ao empobrecimento de todos os camponeses. Isso ndo
é verdade, devemos ver a coisa objetivamente, do ponto de vista
politico. Fazer uma afirmacfio do tipo da gue acabei de citar equi-
valeria a dizer que o fascismo perdeu, ou estd em vias de perder
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¥ (mas j& que essa politica do fascismo vem sendo aplicada bd anos,

se deveria dizer simplesmente que ele perdeu), qualquer possibili-
dade de ter uma base de massa no campo, de ter wma base politica,
um apoio. E isto nfio é verdade. Facamos uma pesquisa, ‘mesmo
sumdria, para saber quem apoiava o fascismo no campo. O que acon-
tecen com essas camadas? Quem apoia hoje o fascismo no meio
rural? Sem divida, notamos uma mudanga. Mas essa mudanga nZo
significa absolutamente que a base em que se apoia o fascisimo no
campo tenha sido anulada. Tivemos um deslocamento nas bases de
massa, mas nio de classe.

Por quem era representada a base do fascismo no campo, no
momento em que o fascismo chegou ao poder? Se tomarem as cifras
relativas & distribuicio da populagio italiana no campo, cifras que se
referem a 1911 e a 1921, vocés encontrardo, segundo as proprias cifras
oficiais do fascismo, baseadas nos recenseamentos daqueles anos,
um aumento do nimero de proprietdrios rurais — e ndo apenas um
aumento geral, mas até mesmo um aumento numérico dos pequenos e
médios proprietarios. Isto se refere ao periodo.que vai de 1911 a 1921.

- Mas vocés se recordam do que se passou nesse perfodo? E a guerra, a

guerra com todos os seus fendmenos e todas as suas consegiiéncias.
No imediato apbs-guerra hé uma tendéncia & formagio de novas
camadas de pequenos proprietarios. ‘

Também ai devemos ver os dois aspectos do fendmeno. Seria
um erro ver apenas um desses aspectos. Hi uma tendéncia & forma-
¢io da pequena propriedade pela aquisico da terra e ha uma outra
tendéncia que leva a criar uma pequena propriedade mediante a
apropriagio, a ocupacdo de terras por parte dos camponeses,

Por que digo que se deve examinar atentamente os dois aspectos?
Porque se hi apenas uma tendéncia 4 aquisi¢do, temos uma certa
sitnagfio politica: certas camadas de camponeses pobres e médios,
neste caso, se “enriquecem” e tendem a resolver o problema da terra
através da aquisigio. B o caminho de uma certa reforma agraria.
Que quer dizer isto? Quer dizer que o movimento tende a uma modi-
ficacio das relacdes de propriedade no terreno agricola néo por via
revoluciondria, mas por uma via que tende & aquisicdo das ferras
por parte de novas camadas de camponeses. Alguns elementos dessa
tendéncia existiam, por exemplo, na Emilia, em certas zonas da qual
representou um fendmeno bem amplo, ndo apenas nas zonas de
colinas, mas também na planicie.

Mas na Ttélia, vista em seu conjunto, qual dos dois fendémenos
¢ o mais importante? O caminho da reforma ou o caminho da revo-
lucio? Nio hid qualquer divida de que o fenémeno mais importante
foi, de longe, o fendémeno revoluciondrio. Massas importantes do
campesinato italiano tendiam a apoderar-se da terra por via revotu-
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cionaria. Essa tendéncia & ocupacio revoluciondria das terras & um
fendmeno social e politico dominante com relacio & tendéncia i
aquisi¢io de novas terras, 4 solugfio do problema da terra por meio da
reforma agriria.

.. - Nessa situacio, o que faz o fascismo? Em que camadas ele se
apoia no imediato apés-guerra? /Ele se apoia, antes de tudo, nos
latifundidrios que o impulsiona /fMas o fascismo ndo se apoia
somente nos proprietdrios. O que dd ao fascismo uma certa base de
massa no meio rural, especialmente na Fmilia, é justamente o fato.de
que ele se apoia em certas camadas de camponeses médios, que

aquela época tinham mais ou menos se enriquecido e procuravam

estender e reforcar sua lavoura (azienda) mediante a aquisicio de
novas terras.

Por que essas camadas se voltam para o fascismo? Porque na
situagdo do apés-guerra elas se encontram sob a pressdo do movimento
dos assalariados agricolas (braccianti) e do movimento que, no campo,
vinha diretamente do Partido Socialista, numa linha errbnea, uma
linha que afastava essas camadas da alianca com o proletariado da
cidade e com as massas do campo.

Esse impulso em direcio ao fascismo é acentuado pela ten-
déncia ao enriquecimento. Na regifo de Bolonha, de Ferrara, por
exemplo, vocts encontram aderindo ao fascismo nio somente cama-
das meédias, mas também camadas mais pobres. Vocds devem se
lembrar 0 que € uma aldeia. Ela representa uma forma social
onde a luta de classes ainda ndo se desenvolveu. Nessas aldeias, a
luta ‘de classe se desenvolve muito lentamente. Quando um grupo
se orienta de certa maneira, hd outros grupos, embora diferentes do
ponto de vista social, que tomam o mesmo caminho. Fles agem
assim porque dependem dos primeiros, na condicio de devedores,
subordinados, etc. As posi¢bes de classe nd3o sio muito acentuadas.
As posi¢ées do advogado, do tabelifio, dos que emprestam dinheiro,
sdo importantes porque influenciam elementos que objetivamente sio
estranhos a essas posigbes. Por essas vias é que o fascismo conseguiu
tomar pé no meio rural no apés-guerra.

Ao mesmo tempo, vocés sabem qual é o programa inicial do
fascismo. Voc€s sabem que ele continha certas afirmacdes radicais
gue depois, é verdade, foram deixadas de lado. O fascismo toma
uma posi¢ao contra o movimento revoluciondrio. Posi¢do declarada,
diria até posi¢io dirigida menos contra os operarios do que contra
o movimento dos assalariados agricolas (braccianti) e contra o
desenvolvimento do movimento revoluciondrio no campo. E nessa
direcdo que o fascismo assesta seu golpe principal: impedir o desen-
volvimento e a extensio da tendéncia a uma revolucio agriria, E,
naquele momento, ele apoia a corrente da reforma agréria.
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Se vocés olham as publicacdes fascistas de 1921, especial-
mente os jornais de certas zonas da Emilia, verfio como o fas_c}sr'no-
sg. mostra decidido a criar novas camadas de pequenos e médios
proprietarios, quebrando o i;npeto das organizaches proletagae‘z._ A
aquisicio de terras faria surgir essas novas camadas de proprietarios.

Vimos rapidamente e de modo sumdrio qual a base objetiva
do fascismo no campo, quando da conguista do poder. Qual ?’_
agiio do fascismo no campo quando ele ja se.enconira 1o poder?
Vocés sabem bem qual foi a politica do, fascismo imediatamente
apés a tomada do poder. Foi uma politica que, sem ‘pmceder
ainda a uma ofensiva direta contra os saldrios, visou 1medlz}’§amente
a um nitido refor¢co das posiges dos capitalistas, um’a.pohtica que
déixava as mfos livres. aos capitalistas em seus negdcios, na vida
econdémica do pais, favorecia o predominio do capital industrial, do
capital bancério e favorecia, sobretudo, o desenvolvimento da in-
distria. Em todas as licdes apontamos como erro o fato de se
acreditar que o fascismo nfo tenha desenvolvido de nenhuma maneira
a indistria italiana. Apbs a chegada ao poder do fascismo, temos
um forte desenvolvimento da inddstria, seja do ponto de vista numeé-
rico, seja do ponto de vista da técnica e da orgizn;_zagéo. Esta fol
a linha principal, caracteristica, da politica econbémica da ditadura
fascista em seus primeiros anos.

Essa polftica provoca uma reagdo imediata no campo. Ela ¢
sentida ndo ao ponto de provocar uma perda completa das bas;s
de massa, mas no sentido de que criou no meio rural um profundo
descontentamento e de que parou, Provocoun uma pax;a@a no pro-
cesso de formagio de novas camadas de pequenos e médios proprie-

- tirios. Esse processo se detém. Niio se pode dizer que a peguena

propriedade desaparece. Mas que fendmenos t&m vocés ante Qs~01hos?
Vocés véem um reforco, na economia em geral, das posigdes do
capital financeiro ¢ do capital industrial. 0 desenvolvimento %a
inddstria provoca indiretamente um empobrecimento do campo, pelo
fato de que a indéstria absorve uma grande quantidade dos cc??;ta':s
disponiveis ¢ de que, além disso, © _f{isg:xsmo faz a favor da indistria
uma politica fiscal essencialmente dirigida contra’os camponeses tra-
bathadores (contadini lavoratori}, o

Assim se explicam as oscilagbes das can_aadasu Turais, particu-
larmente durante o periodo da crise Matieotti. S8o oscﬂagoes, da
pequena e da média burguesia rural, assustadas com %.pohtu:a
instaurada pelo fascismo apds sua chegada ao poder, politica bem
diferente da que elas esperavam. _Egsa politica te{i(ha ao xefo.rgo
das posicdes de outras camadas sociais, dos bapquexros, do§ capita-
listas, ¢ nfio ao reforgo da pequena e da média burguesia rural.
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¥ diante dessa situagfo que o fascismo se prepara para colocar

o problema de sua prépria politica agrdria. Este problema se coloca

em cheio quando se coloca o problema da criacdo do Estado
totalitario.

Nao se deve fechar os olhos frente ao que o fascismo pdde
realizar do ponto de vista dessa politica ¢ nio devemos fechar os
olhos frente a determinados resultados por ele alcancados, resul-
tados que devemos estudar. E um erro limitar-se a rir diante de
problemas como o da “batalha do trigo”, do “beneficiamento in-
tegral” (bonifica integrale), da “organizagio econdmica da agricul-
tura”, do “desaparecimento dos assalariados agricolas” (sbraccian-
tizzazione). E um grande erro. Em cada um desses dominios, a
cada palavra-de-ordem lancada pelo fascismo, correspondem reali-
dades, as vezes importantes, que tendem a transformar as relagdes
de classe do meio rural italiano. Temos aqui conseqiiéncias politicas
que devem ser levadas em conta.

Quais sfo as palavras-de-ordem gerais do fascismo que exami-
naremos rapidamente? Antes de tudo a “batalha do trigo”, em
segundo lugar o “beneficiamento integral®, em terceiro lugar as
tentativas de organizacfio da economia agricola (através da consti-
tuicio dos assim chamados Consorzi 49), a politica do “desapareci-
mento dos assalariados agricolas”, da “colonizaciio interna”. Hstes
sdo o0s pontos principais que examinaremos de forma breve, sem
aprofunda-los.

Vejamos a “batalha do trigo”. Todos vocés sabem a que ela
se propbe, qual o seu objetivo. O fascismo diz que o objetivo &
obter um aumento da produ¢iio de trigo na Itdlia: “produzir trigo
para todos os italianos”. Eles querem —— segundo dizem -— que
a Itilia, que sempre foi um pais agricola, deixe de importar trigo
para consumo interno. Essa campanha € apresentada assim, de uma
maneira simples, demagogica: “Todos os italianos devem comer pio
italiano. Se mio conseguirmos isso, em caso de guerra ndo teremos
péo para dar de comer a todos.”

O que significa na realidade a “batalha do trigo™? A “batalha
do trigo” significa que, para produzir mais trigo, é preciso trans-
formar a economia italiana de uma maneira bem profunda. Vocés
sabem que na Itdlia a superficie de terra nfio cultivada ndo é grande.

49. Os Comsorzi apareceram pela primeira vez em 1920-30 como 2sso-
clagbes voluntarias de fabricantes e empresarios desejosos de limitar a
producdo e fixar os pregoes. Em 1932, o Estado promulgoun lei aprovando
a atuagho dessas associacBes. Apesar de aprovados e supervisionados pelo
Estado, os Consorzi nio introduziram nenhums disciplina nas empresas
privadas em favor dos inferesses prblicos.
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As poucas terras que ndo sdo cultivadas, nfo o sdo porque seu
preparo para o cultivo exigiria muitos capitais. Trata-se de terras
dridas, de terras que talvez nmunca tenham sido trabalhadas,  Para
aumentar a producdo de trigo, portanto, torna-se necessdrio deslocar
0 eixo da economia agricola italiana. Como agin o fascismo? Sera
que ele conseguin éxitos nesse terreno? N#o se pode dizer que naol
EFle consegnin aumentar sensivelmente a quantidade de trigo colhido.
H& um progresso, nfo se pode negar. Mas como foi obtido esse
progresso? Foi obtido de duas maneiras. Antes de tudo, quase por
toda parte, mesmo nos solos em que outrora s& se praficava o
cultivo de 4rvores, drvores frutiferas, etc., hoje em dia se cultiva
trigo. E um desenvolvimento da extensfio da superficie em que se
cultiva trigo. Mas o aspecto mais importante ndo é este. O aspecto
mais importante ¢ representado pelo fato de que a média da pro-
dugio de trigo por hectare é hoje na Itdlia muito mais elevada do
que antes. Um hectare hoje na Itdlia rende em média 14 quintais,
média que ¢ bastante grande. Anteriormente a média oscilava entre
10 e 11 quintais. Hoje se produzem 14 quintais e para produzir
esses 14 quintais foi preciso fazer alguma coisa. Comegamos entio
a ver do que se trata. O que significa o fato de se ter colhido 14
quintais em vez de 10?7 Significa que se trabalhou o solo mais pro-
fundamente, que se aplicaram mdaquinas mais aperfeicoadas ou sim-
plesmente méquinas onde anteriormente se empregavam instrumentos
primitivos, significa que se adubou mais o solo. Numa palayvra,
significa que para cada hectare se empregou mais capital do que antes.

Agui passamos do ferreno econdmico para o terreno social e
politico. Vemos que para obter os resultados da “batalha do trigo”
fol preciso mais capitais, na cultura do trigo, para cada hectare.
Mas quanto mais capital se despende para a producio do trigo,
mais caro se vende esse frigo. Senfio nfo haveria investimento de
grandes capitais. Entfo o fascismo tem que praticar uma politica
que tende a manter a uma taxa elevada o prego do trigo: introduz
0 imposto sobre o trigo. O imposto sobre o trigo desempenha o
papel mais importante na “batalha do trigo”; sem ele, a “batalha
do trigo” ¢ inconcebivel. Vocés sabem que o imposto sobre o trigo
teve como consegiiéncia um enorme desequilibrio entre os pregos
do trigo na Itdlia e os do mercado mundial. Mas hi ainda outras
formas pelas quais o Estado intervém para favorecer um aumento
da produciio de trigo por hectare: os prémios aos cultivadores, con-

© cursos, facilidades para a aquisicio de fertilizantes, etc. Mas estas

sGo formas subsididrias. A forma principal é representada pelo
imposto sobre o trigo.

Devemos dizer mais alguma coisa a este respeito, para apre-
sentar o problema mais detalhadamente. Este é o ponto mais dificil,
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mesmo da perspectiva de uma explicagio popular. -Tentarei em

todo caso fazer com que vocés compreendam.

Nao se deve acreditar que a producfio de 14 quintais por

hectare seéja a produgiic que se tem em toda a Itilia. Nio é verdade,
N&o se produz, em toda a Itilia, 14 quintais por hectare. Os 14
quintais por hectare sfo uma média tirada de ntimeros bem dife-
rentes. A média na Sardenha é abaixo de 10 quintais, chega a 9
¢ até mesmo a 8 quintais. Se vocés iomam, ao contrario, as cifras
de certas zonas da Lombardia, essa média & 3s vezes superior a
30 quintais por hectare. Imaginem entio a condiglio do cultivador
que produz 8 quintais por hectare ¢ a condi¢fo daquele que produz
30 e compreenderdo, se refletirem um pouco, o que pode ser. a
politica do fascismo no campo.

Quem ¢ que recolhe em seus campos 30 quintais de trigo por.
hectare? Quem recolhe 30 quintais por hectare é antes de tudo o
grande proprietdrio, aquele cuja terra é a mais_{értil, que possui
maquinas maiores e mais aperfeicoadas, que dispde de uma grande
quantidade de capitais que pode investir na terra, que The permitem
utilizar em grande quantidade adubos quimicos, etc. E claro que o
custo de produgio do trigo produzido i razio de 30 quintais por
hectare & muito mais baixo que o do trigo que d4 apenas 8 quintais
por “hectare. Isto quer dizer que o imposto sobre o trigo nio,
vem em favor dos que colhem 8 quintais por hectare, mas, com
toda certeza, daqueles que colhem 30. Naturalmente, nio num
sentido absoluto. Se ndo existisse o imposto sobre o trigo, os que
colhem 8 quintais por hectares nem mesmo poderiam cultivar o
trigo. Trata-se geralmente de pequenos proprietdrios que consomern
todo o trigo que produzem. Para estes, o imposto sobre o trigo,
néo tem qualquer efeito, pois nfio produzem para o mercado, . O
camponés médio, ao contrério, que produz para o mercado, guase
sempre. ifo tem capitais e tem que vender o trigo antes que esteja
maduro, quando ainda est4 no campo. E obrigado a vendé-lo antes
que seja fixado o preco. Vemos a este respeito uma particularidade’
caracteristica da politica fascista; em certos anos o aumento do im-
posto sobre o trigo foi introduzido as vésperas da colheita, isto &,
quando os camponeses médios j4 tinham vendido seu produto. Vemos
0s precos pularem, vemos o trigo ser surrupiado em favor dos grandes,
capitalistas, dos agiotas, dos bancos. E este é um prémic dado
pelo governo aos grandes produtores de trigo para compensi-los
pelos grandes capitais investidos nas grandes lavouras. '

Todo o mecanismo do imposto sobre o trigo e da “batalha do

trigo” € destinado a favorecer as lavouras de grande produtividade,
que tém grandes meios de colheita, Todas as desvantagens: recaem
sobre’ o pequeno produtor gue consome toda a sua cotheita, qué
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foi obrigado a produzir trigo onde antes produzia outras“fuliiuras,
porque o prego dos produtos bzixou fortemente em conseqiincia da
crise. Os grandes cultivadores, os grandes lavradores (azzfz;@de), 0s
proprietarios rurais e as vezes também os grandes arrendatérios e os
grandes meeiros retivam, ao contririo, enormes vantagens.

Mas a “batalha do trigo” anmenta também o preco do pfo para
toda a populagdo. Ela representa, porianto, um tributo imposto 2
todos os trabalhadores, a toda a populagio, em favor dos grandes
produtores, em favor das camadas mais ricas do campo. A “batalha
do trigo” corresponde a um processo de diferenciacfo no campo, pro-
cesso que o fascismo em parte j4 encontrou e aprofundou, mas que
em parte provocou. Qual o resultado fundamental a que se chega
no campo com a “batalha do trigo”? Um maior investimento de ca-
pitais na agricultura. Isto significa que a batalha provoca, com uny
maior investimento de capitais, um refor¢o de todas as posicdes
do capital, dos bancos, daqueles que tém dinheiro, no meio ryral.
Justamente em conseqiiéncia da “batalha do trigo”, a posicio dos
grandes frusts que produzem para a agricultura adubos  quimicos,
maquinas agricolas, etc., tornou-se uma producio formidivel. A
Montecatini, por exemplo, concentra em suas mios 100% da
produciio de adubos quimicos, que vende a pregos por ela mesma
fixados e mantidos altos gragas ac monopdlio. E o capital finan-
ceiro, o banco, que penetra sempre mais no campo. A “batalha do
trigo™ significa um predominio do capital financeiro no campo.

Vocés tém aqui essencialmente os resultados mais impc_)rta}ntes
da “batalha do trigo”: a extensfio da producfio se deve principal-
mente ao aumento dos investimentos de capitais, o aumento da pro-
ducio por hectare reforca os grandes produtores, as grandes lavouras,
os grandes capitalistas, e esse aumento, obtido pr:_nc}paimente gracas
a0 1mposto sobre o trigo, reforca no campo a posicao dos c;iementos
mais ricos, dos proprietdrios, dos bancos, do capital financeiro.

Vejamos uma outra diretiva politica do facismo no meio rural: o
“beneficiamento integral”. Que vem a ser isto? Mesmo aqui ndo deve-
mos nos limitar a rir do que diz o fascismo. O fascismo fez wm plano
grandioso que requeria o investimento de dois bilhdes por ano para
beneficiar dois milhSes de hectares de solo. O fascismo nfo conse-
guiu realizar esse plano, Em 1932-1933, fol obrigado a reduzir sew
plano- (notem bem: o plano) em 9 %, em 1933-1934 o plano foi
reduzido em 36 %, em 1934-1935 ele sofreu uma reducgio de 36.%-
¢, finalmente, para 1935-1936 a reducfio prevista é de 79 %. Repito
uma vez mais que estas redugdes sdo feitas no pl_ano; durant_e sua
realizacdo esse plano reduzido sofre ainda contradicGes notéveas._

Vocés sabem o que quer dizer beneficiar: tornar produtwag
terras que hoje sfio pantanosas, nfo apenas inculfiviveis, mas até
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mesmo inabitdvels; isto quer dizer de saida drenar a dgua e depois
cultivar. Entio é preciso fazer dois beneficiamentos: o beneficia-
mento hidrdulico, que consiste em secar os péntanos, e o beneficia-
mento agricola, que consiste em arrotear o solo, desmoitar, cultivi-lo.

Que é preciso para realizar esses planos? (Repito mais uma vez
que ndc devemos zombar do que faz o fascismo. De que podemos
zombar? Do estardalhaco que faz o fascismo em torno dos resultados
do beneficiamento. Os resultados sdo efetivamente pobres, bem pobres.
Mas ndo sfo pobres os resultados sociais no campo, as mudancas de
classe, os reagrupamentos de classe que o “beneficiamento integral”
provoca no campo.) O “beneficiamento integral” significa investi-
mentos de capitais na terra, na agricultura. Para o “beneficiamento
hidraulico™, sfo necessarios enormes capitais. Maiores ainda sfo os
capitais exigidos pelo beneficiamento agrario. Os proprietarios de
terras sfo obrigados, com base na decisfo do Estade, a comegar o3
trabalhos de beneficiamento. O Estado intervém com uma certa
ajuda. Os proprietérios de terras devem constituir Consércios (Consor-
zi). Nesses Consorzi entram os grandes e os médios proprietarios de
terra (0s pequenos proprietdrios entram somente em certas regiGes,
como, por exemplo, na Istria, na Sardenba, etc.). Acontece que
0 pequenc e o médio proprietdrio rural nfio podem suportar por
longos anos as despesas do Consorzio. O Consorzio provoca, por-
tanto, a expropria{;éo do pequeno proprietirio e o endividamento e a
tendéncia 4 expropriagiio dos proprzetanos médios. Nos Consorzi, os
reagrupamentos de grandes proprietanos reforgam suas posigdes,
diante dos médios e dos pequenos proprietanos Estes sfio os resul-
tados sociais mais evidentes até hoje. E nfo € coisa a menosprezar.

, O beneficiamento do solo tem na Itdlia uma importincia decisiva.

Tomem uma regifio fértil como a Lombardia: 14 todo terreno €
‘peneficiado com um investimento de capitais que durou séculos. Esse
investimento prossegue hoje em ritmos mais lentos por causa da
crise, mas prossegue. E ele se faz acompanhar de fendmenos sociais
de extremo interesse, fendmenos que levam a uma grande diferen-
ciaco de classes no campo, que levam ao enriquecimento dos mais
1icos € a um empobrecimento dos mais pobres.

Mas ha uma diferenca enire o beneficiamento de hoje ¢ o de
antes? Em certas zonas, ndo; em oufras, sim! Nfo devemos esquecer
que antes da-guerra tinhamos na Itdlia uma forte corrente de emi-
gragfio. Essa corrente era representada essencialmente por campo-
neses, por trabalhadores agricolas, que iam trabalhar na América
¢ enviavam dinheiro para a Itdlia. A contribuigio para o beneficia-
mento agricola de certas zonas fora fornecida por isto que chamamos

e “enriquecimento” de algumag camadas. Mas esta é uma caracte-

ristica de antes da guerra. Hoje o fendmeno emigratdrio desaparecen.
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A tendéncia a4 emigragio dos trabalhadores da agricultura, com:a
formacfio de pequenas e médias propriedades por meio de ganhos.
obtidos pelos assalariados agricolas (braccianti) e pelos camponeses
pobres no estrangeiro, nfo se observa mais, nfio se observa como’
fendmeno social caracteristico.

O que sfio as novas propriedades? Vejamos as medidas tomadas
tomadas pelo fascismo para o que se denomina de colonizag@o interna.
Desde 1928, um total de 6.000 familias de agricultores foram: trans-
plantadas de uma regifio para outra. Em 1933-1934, o niimero global
dessas familias foi de 2.000. Essag familias sfo instaladas em terras
nas quais, uma vez efetuado o beneficiamento hidrdulico, comegam
os trabalhos de beneficiamento agricola, Este fenbmenc estd ligado a
toda uma série de relacies que se criaram entre as familias e os
Consorzi, aos quais esses novos supostos “proprietdrios” chegam com
as dividas que contrairam para com o Consorzio, dividas que au-
mentam cada vez mais com o agravamento da crise agricola. Mas nfo
¢ este o fendmeno caracteristico do meio rural. O fenbmeno carac-
teristico é provocado pela penetracio capitalista e por toda uma
série de outras modificacdes suscitadas pela politica do fascismo e
que tendem a reforcar as posigBes dos capitalistas, dos proprieta-
rios mais fortes e do capital financeiro. En me refiro aos Consorzi.

O que so os Consorzi? S8o uma unifio obrigatéria dos produ-
tores de um determinado produto, uniio que tem como objetivo
fixar os pregos de venda. Nessas cooperativas o pequeno e o médio
produtores se acham ante o grande produtor, encontram-se¢ a mercé
dele. O Consorzio é um instrumento dos grandes produtores para
subordinar os pequenos e médios. Os precos dos produtos sdo deter-
minados pelos grandes produtores. Nessas cooperativas, como ji
vimos nas cooperativas de beneficiamento, hd uma tendéncia a limitar
¢ a expropriar os pequenos e os médios proprietdrios.

Devemos também acrescentar, ao que dissemos sobre a politica
do fascismo no campo, a politica fiscal, que tende a atingir particular-
mente o camponés trabalhador (contadino lavoratore). O camponés
lavrador é onerado duas vezes mais do que o proprietario ndo-lavra-
dor: é onerado como administrador de lavoura e pela prestagiio de
mio-de-obra. Vocés sabem como sfo numerosas hoje as taxas, espe-
cialmente no campo. Paga-se uma taxa para se ter uma carroga, hd
uma taxa para matar um porco, para se ter um cachorro, um fuzil.
Essa opressfio fiscal, particularmente pesada para o pequeno € ©
médio proprietirio, agrava a sua condigo.

Qual o resultado? O resultado é que a parttr de 1927 encontra-
mos no meio rural italiano uma tendéneia 3 diminuigio do ndmero
dos pequenos e¢ dos médios lavradores e uma tendéncia (digo ten-
déncia e devemos ter cunidado para ndo comsiderar isto como um
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fato consumado) ao desaparecimento das pequenas e médias lavouras
criadas no apds-guerra. Esta tendénciz é mais forte nas zonas de
montanha ¢ de colinas do gue na planicie, mas ela existe em toda
parte. Vemos mais uma vez como a politica econémica do fascismo
reforca as posigbes dos mais fortes, dos latifundidrios, dos camponeses
ricos, do capital financeiro.

Um indice bem caracteristico é dado pelas cifras relativas ao
leiloamento de iméveis rurais. Em 1926 eles sfo em nfimero de
1.620, em 1929 sdo 2.600 e em 1930 pulam para 3.400, em 1931
para 4.000, atingindo 5.800 em 1932. Vemos de 1927 a 1932 um
aumento de mais ou menos quatro vezes. E uma tendéncia que se
verifica em toda a economia agricola italiana. O fascismo diz o con-
trario: o fascismo diz que ¢ uma tendéncia ao desaparecimento do
conjunto dos assalariados agricolas {bracciantaro), e & criagio de novas
camadas de parceiros ¢ de pequenos lavradores.

E verdade isto? N#o, absolutamente! Leiam atentamente os
artigos do camarada Marabini e terfio uma documentagio muito
ampla que Ihes demonstrard que unfo & verdade.

Procuremos ver rapidamente o que significa a politica fascista
do “desaparecimento dos assalariados agricolas” (sbracciantizzazione).
Por que se diz que € feita essa polftica? Porque tomam-se grupos de
trabathadores {braccianti} desempregados e se os instalam nos piores
terrenos dos camponeses mais ricos, com formas de contrato que
absolutamente nfo transformam o assalariado agricola em proprieté-
rio. Esse contrato nfo passa de um instrumento que prende o traba-
lhador a2 um pedago de terra, terra que deve ser cultivada com
um contrato particular. As condicbes desses contratos sio bem piores
do que as condighes dos contratos de parceria; lembram relacdes
feudais. Mas vejamos qual o pedago de terra que € dado ao trabalho:
trata-se da pior terta que se enconfra na zona. O trabathador deve
realizar todas as tarefas de alqueire, € obrigado a introduzir um cultivo
bem determinado, fornecer os instrumentos agricolas, e recebe uma
parte que é sempre inferior & metade e até mesmo a um tergo do
produto,

A média ¢ mais ou menos um tfer¢o. Os trabalhadores agricolas
desempregados sfo, assim, obrigados a viver em cima de um deter-
minado terreno da manhi 4 noite ¢ muitas vezes, por contrato, devem
fazer trabalhar af toda a familia. Eles nfio sfo mais considerados como
assalariados agricolas {braccianti) pelo fascismo. Sio formas de eco-
nomia servil que sfo reintroduzidas na agricultura italiana pelo fas-
cismo. Essas formas de economia servil agravam as relacbes de classe
no campo. Vemos, porfanto, que no campo nfo hi absolutamente
uma tendéncia a formacio de novas camadas de lavradores, mas h4,

\

ao contrdrio, uma tendéncia & criagio de camadas semiproletdrias
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cuja situagiio ¢ pior do que a dos préprios assalariados agncoias:
(braccianti), pelo fato de que perderam as caracteristicas do assalanado '
agricola, sem adquirir as do proprietario.

O “desaparecimento dos assalariados agricolas” (sbracciantizza—
Zione) é muito propalado pela ditadura fascista. E isso tem ama
certa influéncia. Nem todos compreendem o que é essa politica de
shracciantizzazione, 0 que ela significa. Muitos se iludem com a
demagogia do fascismo. Em certas zonas rurais, até mesmo alguns
companheiros sfo influenciados. Tivemos até que discutir durante
horas com um militante de nosso partido que dizia: “Afinal de contas,
men pai agora tem possibilidade de comer, e isto significa que houve
uma melhoria.” Tivemos que aprofundar a questdio para mostrar—lhe
o que era em verdade essa “melhoria”.

Agora, em conjunto, quais sfo os resultados da politica fascista
o campo? A situagio de hoje € completamente diferente da que
tivemos no imediato apods-guerra. Sempre se disse duas coisas na
Itdlia: de um lado, que o campo italiano tinha restos muito impor-
tantes de economia feudal e, de outro lado, sempre se disse que no
campo italianc havia wma situagfo tal que o movimento fundamental
era ¢ movimento direto pela conquista da terra, situag@o que explicava
a existéncia no meio rural de elementos favordveis a um movimento
revolucindric democratico-burgnés (a revolugio proletdria deverd
resolver o problema de dar a terra aos camponeses na medida em
que isto é uma exigéneia, a aspiracio fundamental dos camponeses
italianos}.

O fascismo alierou alguma coisa? Sim. Alterou alguma coisa no
sentido de que tornou muito mais solidas, muito mais fortes, as
posigdes da industria na Itdlia, em comparacio com as da agricultura,
reforgou as posices dos bancos em todo o pals, reforcou em toda
a economia as posicdes do capital financeiro. Com isso desaparece-
ram talvez os residuos feudais? E wma pesquisa que nosso partido
ainda ndo fez. Nosso partide ainda nfo fez, por exemplo, uma pes-
quisa sobre os residuos feudais na Sicilia, onde eles s3o notoriamente
mais fortes do que em outra parte. Mas podemos dizer que, onde
esses residuos feudais existem, o faseismo ndo os destruin, porque é
justamente sobre essa camada que o fascismo se apoia, por exemplo,
na Sicilia. Os. grandes latifundiarios, os bardes, representam uma
camada estreitamente ligada ao fascismo. Mas ndo hd na Sicilia,
talvez por causa disto, nenhum desenvolvimento do capital finan-
‘ceiro. O Banco da Sicilia, como banco rural, teve om grande desen-
volvimento. Mas a quem s@o concedidos os empréstimos? Aos gran-
des latifundidrios. Encontrimo-nos, assim, nfo em presenca de uma
penetracio do capital no campo que despedaca o latifindio, mas
sim diante de uma penetragio do capital através dos elementos feudais,
penetracio que reforca a posicio desses elementos.
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A luta contra a maéfia travada pelo fascismo foi essencialmente

uma luta contra a camada de proprietirios que se formava e que, -

embora tomando posicdo contra 0 movimento revolucionario, minava

por outro lado o latiffindio. Vocés sabem o que € a mafm, sabem . -

gue € um fenSmeno complexo. Entre os barGes e os camponeses hd,

na Sicilia, toda uma camada intermedidria formada pelos grandes.
arrendatarios, pelos arrendatdrios, pelos sub-arrendatirios. Hi entre
o patrdo e o trabalhador toda uma série de graduagdes. A mafia -
forma-se ai. Cada um desses grupos forma uma quadrilha que luta,

por um lado, contra o senhor feudal e, por outro lado, se esforca por

manter o campongs submetido. O fascismo interveio, ndo para modi-

ficar as posigBes de classe, mas para reforcar as posices dos grandes
latifundiarios. Isso no que concerne & Sicilia.

" Para as outras regides, o fenbmeno geral € representado por
um maior emprego de capitais, de méaquinas, de adubos quimicos. Ja

vimos que uma malor producfio de trigo por hectare significa um .

maior investimento de capitais. Serd que em consegiiéneia disto o
problema da terra se coloca hoje de outra maneira? Este é um
problema politico, que exige uma resposta.

A grande massa dos trabathadores da terra € privada de terra,
380 0% assalariados agricolas, em grande parte desempregados perma-
nentes ou quase, reduzidos ao estado de semiproletérios, Que querem
eles? Talvez tendam a resolver o problema da terra de um modo
diferente do de antes? Talvez existam condigBes objetivas para colocar
o problema da terra do ponto de vista de uma reforma? N#o, essas
condigGes objetivas nfio existem. Hoje nfo ha qualguer tendéncia ao
enriquecimento das camadas pobres, mas sim uma tendéncia oposta,
uma tendéncia & sua ruina definitiva,

Por outro lado, terd mudado de carater a luta pela terra? N&o!
As significativas camadas de trabalhadores do campo querem a terra,
querem tornar-se proprietérios por via revolucionéria. Nio pela refor-
ma agréria, portanto, mas sim pela revoluc@io agraria: é assim que o
problema se coloca.

O fascismo conservou os residuos feudais, estendeu a aplicagdo
do contrato de parceria, que é uma das expressGes mais caracteristicas
desses residuos, reforgou as posigbes do capital financeiro, reforgou
todas as posigSes do capitalismo no campo, mas nfo criou uma ten-
déncia a solugfo do problema da terra por uma via de reforma — ao
contrério, reforgou a tendéncia a resolver o problema da terra pela
via revolucioniria. .

Os resultados gerais da politica do fascismo no meio rural
levaram a um estreifamento das suas bases originais. Quais sfio
hoje as bases do fascismo? Elas sio nitidamente capitalistas. No
meio rural, sio representadas pelos grandes agricultores, pelos gran-
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~:des proprietdrios de terra. Certas camadas de camponeses ricos estio
“também ligadas ao fascismo. Mas mesmo entre estes, sob o impacto
~da crise, estd se criando um fortissimo descontentamento.

. Para a grande massa da populacio trabathadora do campo, o
‘problema da terra se coloca de maneira mais aguda do que antes. As
- condigdes objetivas para uma alianga entre o proletariado e a massa
- dos trabalhadores do campo séo hoje mais favordveis do que no
. passado. Isto nHo significa, contudo, que uma tal alianga possa se
- realizar por si mesma, automaticamente. As condxgoes ob]etwas s40
. muito mais faceis. Mas as condi¢Bes subjetivas sdo muito mais difi-
© ceis. O reforco do capitalismo no campo torna mais dificil o trabalho
- revoluciondrio. As formas de controle, que outrora eram mais fracas
1o campo do que na cidade, foram hoje consideravelmente reforcadas.
- Isso nos coloca diante de tarefas imediatas, vastas e dificeis, e faz
com que o programa agrario de nosso partido, de nossa agitacio e
‘de nosso trabalho no campo adquira hoje uma importincia muito
“mator do que no passado,
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